Sarbinowo, 07.04.2023 r.

MLGR.0032.01.2023

Protokd! z posiedzenia nr 2/2023 Rady
Miclenskiej Lokalnej Grupy Rybackiej

W dniu 07.04.2023 r. odbylo sie¢ zdalne posiedzenie Rady Mieleiskiej Lokalnej Grupy
Rybackief numer 2/2023.

W zebraniu udzial wzigto 10 na 15 cztonkéw Rady MLGR.

(zatgcznik nr 1 — lista obecnosci)

1.
2.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Rady Pan Marcin Sobierajski

Zgodnie z § 8 ust. 2 Regulaminu Rady stwierdzil on prawomocnosé posiedzenia,
obecnych na Sali bylo 10 z 15 statutowych czlonk6w Rady, co pozwolito na zachowanie
quorum (wymoég obecnoscei co najmniej potowy liczby cztonkdéw Rady), oraz parytetow.
Zgodnie z § 9 ust. 1 Regulaminu Rady Przewodniczacy Rady powierza prowadzenie
protokotu pracownikowi Biura MLGR Pani Anecie Gronet pod nadzorem Sekretarza
Rady Pana Damiana Jesiotowskiego.

W zwigzku z nieobecnodcia czlonkéw statej Komisji Skrutacyjnej, Rada podjeta uchwalg
nr 28/2023 w sprawie wyboru Komisji Skrutacyjnej, w skladzie:
Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej Adrian Sedzik,

~ Czlonkowie Komisji Skrutacyjnej: Pawet Kruk i Karolina Majchrzak

Przewodniczacy Rady przypomnial porzadek posiedzenia Rady Stowarzyszenia
Mielenska Lokalna Grupa Rybacka, zgodnie z ktérym odbyto sie niniejsze posiedzenie:
Przewodniczacy odczytal ztozony protest wnioskodawcey:

- EXITO Sp. z 0.0., wniosek nr MLLGR.5.114.10.2023.6

Stwierdzono zachowanie warunkéw formalnych dotyczacych wnoszenia protestow
zgodnie z ustawag z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 —2020.

Rada zweryfikowata wyniki dokonanej przez siebie oceny projektéw w zakresie kryteriow
oceny operacji 1 zarzutow:
EXITO Sp. z 0.0., wniosek nr MLGR.5.114.10.2023.6

Przystapiono do glosowania w sprawie ponownej oceny projektu
EXITO Sp. z 0.0., wniosek nr MLGR.5.114.10.2023.6

W glosowaniu wzigto udziat 10 z 10 obecnych cztonkow,

Za: 10, przeciw: 0, wstrzymalo sie: 0,

Uchwata nr 29/2023 Rady w sprawie wniesionego protestu przez EXITO Sp. z o.0.,
wniosek nr MLGR.5.114.10.2023, stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.




7. Glosowanie w sprawie oceny wniosku EXITO Sp. z o.0., nr MLGR.5.114.10.2023:
Glosowanie nad wyborem operacji do realizacji w ramach LSR odbylo sie zgodnie z § 30
Statutu  MLGR, przy wykorzystaniu systemu elektronicznego za posdrednictwem
indywidualnego konta uzytkownika systemu dla kazdego z cztonkéw Rady.

Po zakonczeniu zdalnego posiedzenia Rady wszystkie wygenerowane dokumenty z systemu
elektronicznego zatwierdzit i podpisat Przewodniczacy Rady Pan Marcin Sobierajski.

8. Rada podjeta uchwale nr 30/2023 w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej wnioskow o
przyznanie pomocy niewybranych do realizacji w ramach LSR, w ramach przedsiewziecia
1.1.4 Podejmowanie lub rozwdj dziatalnosci gospodarczej wykorzystujacej wodny
potencjal obszaru na obszarze LSR do 2022 roku,

9. Rada podjeta uchwale nr 31/2023 w sprawie wyboru operacji.
10. W glosowaniu za przyjeciem uchwat wzieto udzial 10 czlonkéw Rady.

11. Rada uzgodnita nastepujgce stanowisko w sprawie protestu:

Rada po zweryfikowaniu wynikéw dokonanej przez siebie oceny projektu w zakresie
kryteriéw i zarzutéw, uwzglednia zgloszone w protescie zarzuty do kryterium nr 6 oraz 14
Karty oceny operacji i dokonuje zmiany w tych kryteriach kryterium. W kryterium 6
Wnioskodawca otrzymat Spkt, natomiast w kryterium 14 - 2pkt. W pozostatych kryteriach
stwierdza brak podstaw do zmiany podjetego rozstrzygniccia;

1) protest wraz z otrzymang od wnioskodawcy dokumentacjg zostat skierowany do
Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.
2) Odnoszace si¢ do nastgpujacych kryteriow wyboru operacji:

Przeprowadzona przez cztonkéw Rady ocena wnioskéw dokonywana jest w oparciu o ich
doswiadczenie, wiedze i umiejetnosei. Czlonkowie Rady przy dokonywaniu ocen
pozostajg niezalezni, a formulowane przez nich oceny poprzedzone sa indywidualna
analizg kazdego wniosku. Ostateczna punktacja jest wynikiem ugrednienia wszystkich
ocen. Czlonkowie Rady uprawnieni sa do przyznania ilodci punktow wg wiasnej oceny,
co wynika z charakteru organu, jak réwniez koncepcji rozwoju lokalnego przy udziale
spofecznosci. W przypadku analizowanego wniosku, oceny dokonane przez
poszczegolnych czionkéw Rady przeprowadzone zostaly zgodnie z przypisanymi im
kompetencjami i tym samym brak jest podstaw do kwestionowania ilosci przyznanych
punktdw, tym bardziej iz kryteria ocen moga mieé¢ charakter nieostry.

Odnoszac si¢ do nastgpujacych kryteriéw wyboru operacji:

Kryterium 2

W formularzu wniosku o dofinansowanie w pkt.3 adres wnioskodawey: wnioskodawca

deklaruje Sarbinowo ul. Nadmorska 50, a w pkt.4 adres de korespondencji: wnioskodawca

deklaruje Koszalin ul. Kocanek 1. Z zalgezonych dokumentéw deklarowany adres siedziby

spotki to Koszalin ul. Kocanek 1.

Zgodnie z kryterium nr 2 Kary oceny wyboru operacii:

-Whnioskodaweg jest osoba zamieszkujaca na obszarze LSR nieprzerwalnie przez okres

12 miesi¢cy przed dniem zlozenia wniosku Spkt

-Siedziba firmy wnioskodawcy miesci si¢ na obszarze objetym LSR lub na obszarze LSR

zgloszono dodatkowe miejsce prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej co najmnicj 12




miesiecy przed dniem zloZenia wniosku 4pkt

W zwigzku z powyzszym z dokumentacji nie wynika zaden z zapiséw kryterium nr 2.
Kryterium nr 5

W tresci protestu nie znalazly sie zadne elementy, wskazujgce na nieprawidlowodé oceny w
kryterium wplywu projektu na $rodowisko. Nalezy zwrécié uwage, ze czlonkowie Rady
przyznaja punkty w tym kryterium w kontekécie innych wnioskéw skladanych w tym i
poprzednich konkursach oraz skali tych czynnikéw w ramach danego projektu. Cztonkowie
Rady uwzglednili czynniki wplywajace na ochrong $rodowiska podane we wniosku o
dofinansowanie, Natomiast co do oceny skali tego wptywu, to 9 z czlonkéw Rady przyznato
zero punkéw a tylko jeden z nich przyznat 1 pkt. Ocena koncowa jest srednia tych ocen, 0,1
pkt. W opinii cztonkéw Rady przyznana ocena ogélna jest adekwatna. 7 zataczonych ofert
wynika, ze tylko jedno urzadzenie posiada klase A+++, jego udzial w kosztach calego
przedsigwzigeia jest zbyt niski aby uznaé jakikolwiek pozytywny wplyw calego projektu na
srodowisko.

Kryterium 6

Zgodnie 7z kryterium nr 6 Karty oceny operacji wnioskodawca deklaruje zatrudnienie 3
pracownikéw na 2,1 EPC wedtug kryterium nalezy przyznaé 5 pkt. W zwigzku z powyzszym
w tym kryterfum przyznano 5 pkt.

Kryterium 10

Przedmiotem oceny w kryterium nr 10 jest w pierwszej kolejnosci czy projekt zaklada
wprowadzenie na rynek lokalny nowego produktu lub ustugi, a w drugiej kolejnosci skala
terytorialna tej innowacyjnosci. Majac na uwadze charakter obszaru, Rada co do zasady nie
uwaza za nowy produkt lub ustuge utworzenia kazdego nowego obiektu noclegowego, jego
rozbudowe, czy modernizacje.
W przeciwnym wypadku kazdy projekt tego typu, jako niepowtarzalny, powinien uzyskaé
maksymalng liczbe punktéw. Rada nie wyklucza mozliwoéci uznania za nowy produkt lub
ustuge operacji zwiagzanej z oferta noclegows, jednakze czlonkowie rady oceniajac tredci
zawarte we wniosku kieruja si¢ przede wszystkim wlasng wiedza i do$wiadczeniem
zyclowym. W szczegdlnodei nie znajduja uznania cztonkéw Rady argumenty watpliwe oraz
tresci deklaratywne, nie majace odzwierciedlenia w budzecie lub dokumentach zatgczonych
do wniosku. W zgodnej opinii Rady brak jest wystarczajgcych podstaw do stwierdzenia, ze
produkt operacji dzigki zastosowaniu elektronicznej kasetki na klucze, bedzie stanowié nowy,
niedostepny obecnic produkt lub ustuge turystyczng na obszarze LGR, zastugujgca na
uzyskanie punktacji w tym kryterium.

Kryterium 11

Rada przyznata w tym kryterium 3 punkty, uznajgc jako bezsprzeczne iz min. 50% kosztdéw
projektu to koszty zwigzane z rozwojem dziatalnosci zwigzanej z ustugami noclegowymi,
jednak operacja nie jest zwigzana z tworzeniem nowego produktu turystycznego, co wyklucza
przyznanie wyzszej oceny. Jest to bezposrednio zwiazane z oceng projektu w kryterium 10.
Kryterium 12

W pierwszej kolejnodei nalezy podkredlié, ze cztonek Rady moze w tym kryterium przyznaé
0, 2 lub 4 punkty, zgodnie z posiadang wiedzg i do§wiadczeniem, Swoja decyzje uzasadnia w
karcie oceny. Wigkszo$¢ czlonkéw Rady uznato ze operacja mie wykorzystuje lokalnych
zasobow i tradycji, opierajac si¢ na wielokrotnie artykutowanej na forum Rady wytyeznej, 7e
nalezy premiowad projekty zakladajace bezposrednie wykorzystanic konkretnych zasobéw,
stanowigcych istotny element projekiu, w szczegdlnodci znajdujacy odzwierciedlenie w
zestawieniu rzeczowo-finansowym. Uwzglednienie w zestawieniu rzeczowo-finansowym
mapki promocyjnej nie stanowi istotnego elementu wykorzystania lokalnych zasobéw i
tradycji w szezegdlnoscei rybackich.

Kryterium 14,




Kryterium 14 Karty oceny operacji: Wnioskodawca wzial czynny udzial w szkoleniu (tj.
oméwil swoj wniosek podczas szkolenia) Swiadczonym przez LGR w ramach danego
naboru wnioskéw 2pkt. Wnioskodawca wzigl udzial w szkoleniu §wiadczonym przez

LGR w ramach danego naboru wnioskéw 1pkt.
Whnioskodawea wzigl udzial w szkoleniu oraz omowit wniosek co zostalo potwierdzone

wpisem na lidcie uczestnikéw oraz o$wiadczeniem Dyrektora biura MLGR.

12. Po zakoniczeniu glosowan i podjeciu uchwal, Przewodniczacy odczytal je Czitonkom
Rady,

Na tym zebranie zakonczono.

Protokolant: Przewodniczacy, Rady:
Aneta Gronet (

G\r(md'

Zalgczniki do protokotu:

or 1 - lista obecnosei,

nr 2- uchwata rady nr 28/2023 w sprawie wyboru Komisji Skrutacyjnej,

nr 3- uchwata rady nr 29/2023 w sprawie wniesionego protestu przez EXITO Sp. z 0.0., wniosek nr
MLGR.5.114.10.2023nr 5

nr 4 uchwata nr 30/2023 w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej wnioskow o przyznanie pomocy
niewybranych do realizacji w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju w ramach przedsiewziecia 1.1.4,
nr 5- uchwata nr 31/2023 w sprawie wyboru operacii,

nr 6 - protokdt Komisji Skrutacyjnej

ur 7 - karty oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru,

nr 8 - zbiorcza lista oceny operacji wedhug lokalnych kryteriow,




Zalgeznik nr 2 do protokofu — uchwata rady nr 28/2023
w sprawie wyboru Komisji Skrutacyjnej Rady

Uchwala nr 28/2023

Rady Stowarzyszenia Mielefiska Lokalna Grupa Rybacka
z dnia 07 kwietnia 2023 r.
w sprawie wyboru
Komisji Skrutacyjnej Rady

Na podstawie § ¢ Regulaminu Rady MLGR Rada Stowarzyszenia Miclefiska Lokalna Grupa Rybacka
uchwala co nastgpuje:

L.

§ 1

Powoluje si¢ Komisje Skrutacyjng Rady Mielenskiej Lokalnej Grupy Rybackiej
Na Przewodniczgcego Komisji Skrutacyjnej wybrano Pana Adriana Sedzika,
na Czlonkdw Komisji Skrutacyjnej wybrano:

Pana Pawta Kruk i Panig Karoling Majchrzak.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

§3

Wylonauie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady MLGR.

Protokolant: ' odiiczat dy:
Cene | & Ai]
ardif Sobiera)ski '

Aneta Gronet




Zatacznik nr 3 do protokotu — uchwala rady nr 29/2023
w sprawie wniesionych protestow

Uchwala nr 29/2023

Rady Stowarzyszenia Mielenska Lokalna Grupa Rybacka
z dnia 07 kwietnia 2023 r.
w sprawie wniesionego protestu przez EXITO Sp. z 0.0., wniosek nr MLGR.5.114.10.2023,

Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojnosei finansowych w perspektywie finansowej 2014-2020
Rada postanawia co nastepuje:

§1

1) Rada po zweryfikowaniu wynikéw dokonanej przez siebie oceny projektu w zakresie
kryteriow i zarzutow, uwzglednia zgloszone w protescie zarzuty do kryterium nr 6
oraz 14 Karty oceny operacji i dokonuje zmiany w tych kryteriach kryterium. W
kryterium 6 Wnioskodawca otrzymal Spkt, natomiast w kryterium 14 - 2pkt. W
pozostatych kryteriach stwierdza brak podstaw do zmiany podjetego rozstrzygniccia;
oraz dokonuje aktualizacji listy, o ktérej mowa art.46ust.3 ustawy o zasadach
realizacji program6w w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014 -2020;

2) Skierowaé protest wraz z otrzymang od wnioskodawcy dokumentacja do Zarzadu
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego

§2

O tredci niniejszej uchwaly i decyzji Rady opisanej w § 1 nalezy poinformowaé
wnioskodawce.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

§ 4
Wykonanie uchwaly powierza sig Przewodniczacemu Rady MLGR,

.)nli*ézqc;ﬁily:
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bieraj

Protokolant:

Genef!

Aneta Gronet




Zatgeznik ar 4 do protokotu — uchwata rady nr 30/2023
w sprawie zatwierdzenia Listy Rankingowej

Uchwata nr 30/2023
Rady Mielenskiej Lokalnej Grupy Rybackiej
Z dnia 07 lowietnia 2023 .

w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej wnioskéw o przyznanie pomocy
niewybranych do realizacji w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju w ramach
przedsigwziecia 1.1.4 Podejmowanie lub rozwdj dzialalno$ci gospodarczej
wykorzystujacej wodny potencjal obszaru na obszarze LSR do 2022 roku.

Na podstawie § 30 ust. 2 Statutu Mieleaskiej Lokalnej Grupy Rybackiej oraz § 16 ust. 2
Regulaminu Rady Mielenskiej Lokalnej Grupy Rybackiej, uchwala sie co nastepuje:

§1
Zatwierdza si¢ sporzadzong przez Komisje Skrutacyjng liste rankingowsa wnioskow o
przyznanie pomocy niewybranych do dofinansowania w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju
w ramach przedsiewzigcia 1.1.4 Podejmowanie lub rozwdj dziatalnosci gospodarczej
wykorzystujacej wodny potencjat obszaru na obszarze LSR do 2022 roku,
Lista rankingowa stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty:

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Mieclenskiej Lokalnej Grupy
Rybackiej.

§3

1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

2. Traci moc uchwala Rady Mielenskiej Lokalnej Grupy Rybackiej 24/2023 z dnia 11 marca
2023 w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej wnioskéw o przyznanie pomocy
niewybranych do realizacji w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju w ramach
przedsigwzigcia 1.1.4 Podejmowanie lub rozwéj dzialalnoSei gospodarczej
wykorzystujacej wodny potencjal obszaru na obszarze LSR do 2022 roku.

Protokolant Prigwddni zacy%ady
vt o 9}; Ly
Mar 0

Aneta Gronet bierajski

Zatacznik 1- Lista rankingowa




